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 Критерии 
рецензирования 

Да Нет Примечание 

1. Актуальность темы 

+  

Актуальность темы данной статьи обусловлена тем, 
что состояние основных средств и эффективность их 
использования - одно из главных условий успешной 
работы любого экономического субъекта. 

2. Научная новизна, 
значимость работы 

+  

Представленная в статье методика имеет 
практическую направленность и может быть 
использована при оценке эффективности 
использования основных фондов в регионах 

3. Соответствие названия и 
содержания материалов +  

Содержание статьи полностью соответствует ее 
названию. 

4. Логичность и 
последовательность 
изложения материала 

+  
Все содержание статьи логически взаимосвязано и 
подтверждено ссылками на авторитетные источники. 

5. Проведение анализа по 
заявленной 
проблематике +  

Статья имеет прикладной характер, выражающийся в 
том, что в ней дан подробный анализ состояния и 
эффективности использования основных 
производственных фондов в Республике Крым за 
первые годы после воссоединения с Россией. 

6. Статистическая 
обработка материалов 
(эксперимент) 

+  
Авторы акцентируют внимание на  оценке 
показателей «фондоотдачи» и «фондоемкости» 
произведенного регионального продукта. 

7. Исполнение методов 
научного познания 

+  

При написании статьи применялись общие методы 
научного анализа экономических явлений, 
экономико-статистические методы сбора и 
обработки информации 

8. Цитируемость научных 
источников +  

Источники, цитируемые в настоящей статье, 
отражают современную точку зрения на 
исследуемую проблему. 

9. Научный стиль 
изложения, 
терминология 

+  
Статья написана экономически грамотно, не 
перегружена излишней узкоспециальной 
терминологией. 

10. Соответствие правилам 
оформления +  

Научная статья соответствует требованиям, 
предъявляемым к работам такого рода  

11. Замечания рецензента (если есть). Замечаний по работе нет 
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